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 اساس بر پذيري سانحه بيني پيش هدف با حاضر پژوهش :هدف
 توجه نقص و تكانشگري ميانجي نقش با تنبيه و پاداش به حساسيت

 نيب از همبستگي، مطالعه اين در :روش .است گرفته انجام كودكان در
 يليصتح سال در زيتبر شهر ييابتدا مقطع آموزان دانش يآمار جامعه

 اي خوشه تصادفي صورت  به آموز دانش نفر 150 تعداد ،97-98
 آزمون پژوهش در شده استفاده يابزارها .شدند انتخاب اي مرحله چند

 )MISS( سوانح سنجش پرسشنامه ،)BART( يبادكنك يريخطرپذ
 تحليل و تجزيه منظور به بود. )CPT( وستهيپ عملكرد آزمون و

 اثر كه داد نشان نتايج ها: يافته شد. ادهاستف مسير تحليل از ها داده
 و )>β=، 01/0p 0/              27( پذيري سانحه بر پاداش به حساسيت مستقيم

 دست به )>β=، 01/0p -0/              25( پذيري سانحه بر تنبيه به حساسيت
 ،=β 0/              42( پذيري سانحه بر تكانشگري مستقيم اثر همچنين آمد.
01/0p<( پذيري سانحه بر توجه نقص و )0/              39 β=، 01/0p<( هب 

 راه از و مستقيم غير طور به پاداش به حساسيت سويي از آمد. دست
 ضريب با توجه نقص و 17/0 ثيرأت ضريب با تكانشگري ميانجي متغير

 همچنين دارد. معنادار و مثبت رابطه پذيري سانحه با 16/0 ثيرأت
 تكانشگري ميانجي متغير راه از مستقيم غير طور به تنبيه به حساسيت

 با -0/              16 ثيرأت ضريب با توجه نقص و -0/              14 ثيرأت ضريب با
 نشان ها يافته :گيري نتيجه دارد. معنادار و منفي رابطه پذيري سانحه

 به حساسيت نظير شخصيتي هاي ويژگي از پذيري سانحه بيني پيش از
 كه است توجه نقص و تكانشگري گري ميانجي با تنبيه و پاداش

 هاي برنامه در كودكان هاي آسيب كاهش راستاي در تواند مي
 گيرد. قرار توانبخشي و پيشگيري
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Abstract 
Objective: The aim of this research was to study 
the prediction of accident proneness using 
sensitivity to reward and sensitivity to punishment 
with the meditative role of impulsivity and attention 
deficit. Methods: In this correlational study, all 
elementary students of Tabriz City in the 2018-
2019 education year constituted the research 
population, of which 150 students were chosen as a 
sample using random multistage cluster sampling 
model.  Data were collected using Minor Injury 
Severity Scale (MISS), Balloon Analogue Risk 
Task (BART), and Continuous Performance Test 
(CPT) tools. Path analysis was employed in order to 
analyze the data. Results: It was found that the 
direct effect of sensitivity to reward on accident 
proneness was (β = 0.27, p <0.01) and sensitivity to 
punishment on accident proneness was (β = 0.01, p 
<0.01). Also impulsivity on accident proneness was 
(β = 0.42, p <0.01) and inattention on accident 
proneness was (β = 0.39, p <0.01). In addition, 
sensitivity to reward indirectly had a positive and 
significant relationship with accident proneness 
with the mediator role of impulsivity with the 
impact factor of 0.17 , and inattention with the 
impact factor of 0.16 .Sensitivity to punishment 
indirectly had a negative and significant 
relationship with accident proneness with the 
mediator role of impulsivity (-0.14) and attention 
deficit with the impact factor of (-0.16). 
Conclusion: Accident proneness can be predicted 
by sensitivity to reward and punishment with the 
mediating role of impulsivity and inattention. This 
result can be applied in prediction and rehabilitation 
programs for reducing children’s injuries in the 
target group. 
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 مقدمه
 تولد مرحله ترين حساس و ترين مهم كودكي دوران
 و جسمي هاي آسيب بروز و شود مي محسوب آدمي
 و پايدار آثار تواند مي دوران اين در شناختي روان

 از .باشد داشته تحول بعدي مراحل در جبران غيرقابل
 ويژه هب جهاني هاي سازمان دغدغه از بخشي رو اين

 كه هست و بوده اين who(1( جهاني بهداشت سازمان
 به ها مصدوميت و جسمي هاي ديدگي آسيب بروز از

 و (دلينگر كند پيشگيري مختلف هاي شكل
 كه كودك حقوق گزارش ).2019 گيلچريست،

 بيان ،اند كرده تأييد را آن ها دولت تمامي وبيش كم
 محيطي در دارند حق دنيا سراسر كودكان كه كند مي

 خشونت و ديدگي يبآس از و كنند زندگي ايمن
 گيلبرت، و داتاني داوي، (هاردليد، شوند محافظت

 در كه دهد مي نشان ها بررسي متأسفانه اما ).2013
 از كودكان مير و مرگ كاهش برابر در اخير هاي دهه

 علت به كودكان مرگ عفوني، و مزمن هاي بيماري
 و است كرده پيدا افزايش جهان سطح در حوادث
 صورت به چه و عمدي صورت به چه حوادث امروزه

 ها ميليون وقوع هاي تعل ترين مهم از يكي عمدي  غير
 شمار به جهان سراسر در كودكان معلوليت و مرگ

 درماني بهداشتي نظام بر را زيادي مالي بار كه رود مي
 رب ).2020 ويور، و (هلتون كند مي تحميل جوامع

 و بهداشت جهاني سازمان مشترك گزارش ساسا
 روزانه حوادث متحد ملل سازمان كودكان قصندو
 (مركز كشاند يم مرگ كام به را كودك 2000 از بيش
 آنكه ضمن . )2017 آسيب، پيشگيري و كنترل ملي
 نيازمند كودك يك ،كودك چهار هر از ساله هر

 (است ديدگي آسيب وقوع از بعد پزشكي خدمات
 همكاران، و كويينگ چن، چانگ، لارسون، گيراردي،

 هاي آسيب از پيشگيري و تبيين راستاي در ).2019
 شناختي روان هاي ويژگي شناسايي جسماني، غيرعمد

 خود به را پژوهشگران توجه آسيب، معرض در افراد
 چمبرز و فارمر راستا اين در .است هكرد جلب

 اصطلاح كه بودند پژوهشگراني اولين )1929(

 كردند. معرفي ويژگي اين براي را 2پذيري سانحه
 دارد رفتاري فرد كه است امعن اين به پذيري سانحه

 اي گونه به رفتار اين و شود مي ديدن سانحه باعث كه
 محسوب فرد شخصيتي هاي ويژگي جزو كه است
 كردن مشخص براي متنوعي نظري هاي الگو .شود مي

 هاي دهه در كودكان پذيري سانحه در ثرؤم عوامل
 ،ها همطالع اين راستاي در كه است شده ارائه گذشته

 همكاران، و (گيراردي توجه نقص و تكانشگري
 وست، (پراساد، 3فعالي بيش و گري پرخاش )،2019
 )،2007 ،گاينز و اسچوبل ؛2018 كندريت، و سايال

 ،)2004 ليتلجون، و آنديكو ورنگيلو،(م 4خواهي هيجان
 يا كم احتياط ،خطرپذيري و 5بازداري مهار در ضعف
 سازگاري توانايي و نافرماني ،خودمراقبتي در ضعف
 كودكان هاي ويژگي عنوان هب )1995 (پولكينن، پايين

 شدند. معرفي پذير سانحه
 قالب در و مختلف هاي زمان در پژوهشگران

 نقص ويژگي دو كه اند داده نشان متعدد هاي پژوهش
 پذيري سانحه مهم هاي تعل از 7گري تكانش و 6توجه

 وافر، ؛2019 مكاران،ه و (گيراردي شوند مي محسوب
 ،ايسلت و سيمون مك، ويليام، بالستروس، ؛2019
 و پاستور ؛2003 ،ديوولف و بيتي باودن، ،بيرنه ؛2019
 ).2016 همكاران، و هارتيگ ؛2006 ،روبن

 كه است رفتارهايي از اي گسترده طيف تكانشگري
 نايافته رشد صورت به است؛ شده تفكر كمتر آن روي
 از ؛كند مي بروز لذت يا پاداش يك به يابي دست براي
 قابل ناخواسته پيامدهاي و است برخوردار بالايي خطر

 ).1999 (اوندن، دارد دنبال به را توجهي
 رفتارشناسي، ديدگاه از تكانشگري تعريف

 برابر در ارزش كم هرچند مدت كوتاه سود دربرگيرنده
 (پتري، است تر ارزش با ولي مدت بلند دستاوردهاي

 حاضر عامل دو بايد تكانشي رفتار هر در ).2001
 در عمل به تمايل يا انگيزش اصرار، ،تكانش .1 باشد:
 در مهار يا داري خويشتن بازداري، نبود .2 ؛ها راه برخي
 ).2010 يانگ، (دي تكانه مقابله

 ؛است بيروني راننده عامل يك شكل به تكانشگري
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 دهد مي پاسخ بيروني هاي تحريك به كودك يعني
 تنظيم دروني طور به را خود پاسخ كودك آنكه دونب

 هاي همطالع ).2004 اسپينراد، و (آيزنبرگ كند
 تعداد با عامل اين كه دهد مي نشان مختلف
  است. ارتباط در كودكان هاي آسيب

 كه دهد مي نشان باليني هاي همطالع همچنين
 است پذيري سانحه مهم عوامل از توجه نقص

 همكاران، و پراساد ؛2019 همكاران، و (گيراردي
 به توجه )2012 ،اونيل و داوييس اسچوبل، ؛2018
 پاك و مربوط هاي محرك به توجه در كودك توانايي
 (برزگر، شود مي مربوط نامربوط هاي محرك كردن
 است ممكن مثال براي ،)1389 رحيميان، پسند، طالع

 حركت خيابان در كه اي نقليه وسايل به كودك
 از آن فاصله آن، سرعت به ولي كند توجه ،كند مي

 از عبور زمان و نكند توجهي ترافيك حجم و كودك
 در توجه نقص همچين شود. تصادف باعث خيابان

 در كودكان ساير از بيشتر شود مي باعث كودكان
 آسيب دچار و كنند شركت آميز مخاطره رفتارهاي

 را محيطي هاي خطر ميزان توانند نمي آنها زيرا شوند،
 راوو، ؛2008 ،تاد و هانگ ،(گارزون زنندب مينتخ

  ).2004 ،گوودمن و موگان
 و تكانشگري در ثرؤم شخصيتي عوامل بررسي در
 كه شخصيت عصبي - زيستي بعد بررسي توجه، نقص

 اهميت زيحا باشد، رفتار و هيجان زيربناي تواند مي
 زمينه در نوروفيزيولوژيك هاي بررسي به توجه با .است

 متفاوت انگيزشي نظام دو كه رسد مي نظر به انگيزش،
 و فلاح (آزاد دارد وجود مغز در تنبيه و پاداش

 نظام عنوان هب ها سازه اين گرچها ).1379 دادستان،
 عملياتي تنبيه به حساسيت و پاداش به حساسيت

 است شخصيتي نظريه آن، اساس و پايه ولي اند شده
 وسيله به و دارد شناختي روان _ عصبي اساس كه

 شناخته اريرفت بازداري و سازي فعال هاي سيستم
 هايدي، و كينگ واتسون، ،پاركر (اسكات شود مي

 نظريه بعد، اين با مرتبط هاي نظريه از ).2012
 نظريه به كه گريشخصيت نظريه است. گري شخصيت

-مغزي سيستم دو ميشود، گفته تقويت به حساسيت

 پاداش به تحساسي .كند مي معرفي را اصلي رفتاري
 هاي محرك به )BAS( رفتاري ساز فعال سيستم يا

 و فعاليت دهد. مي پاسخ تنبيه فقدان و پاداش شرطي
 فراخواني موجب سيستم اين حساسيت افزايش
 فعال اجتناب و آورد روي رفتار مثبت، هاي هيجان

 .)2015 روبينك، و روشك هاوو، ،فوسكو( شود مي
 )BIS( رفتاري اريبازد سيستم يا تنبيه به حساسيت

 نيز و پاداش فقدان ،تنبيه شرطي هاي محرك به
 پاسخ ذاتي آور ترس هاي محرك و جديد هاي محرك

 حالت فراخواني موجب سيستم اين فعاليت .دهد مي
 منفعل، اجتناب رفتاري، بازداري و اضطراب عاطفي

 .شود مي برپايي و توجه افزايش خاموشي،
 و تكانشگري با ودكانك دهد مي نشان ها همطالع

 به را فوري و كوچك هاي پاداش توجه نقص
 دهند. مي ترجيح خيرأت با ولي بزرگ هاي پاداش

 برنامه به نسبت شده داده پاداش آخرين همچنين
 قرار ثيرأت تحت بيشتر را آنها قبلي، هاي پاداش

 ،لو( دارند پاداش به بالايي حساسيت يعني ؛دهد مي
 با مقايسه در گر تكانش افراد .)2019 ،كو و لي سو،
 تر كوتاه فاصله با هايي كننده تقويت به عادي افراد

 كسب تجربه خود رفتار پيامدهاي از آنها دارند. احتياج
 رفتارهاي دوباره شدن، تنبيه از پس حتي و كنند نمي

 تكانشي علت به افراد اين كنند. مي تكرار را آزارشي
 از و كنند تنظيم را خود رفتارهاي توانند نمي بودن
 ،هاسيبي و (چس ببرند بهره موجود خوراندهاي پس

 سيستم فعاليت اينكه به توجه با بنابراين ).2013
 انجام به فرد دادن سوق باعث رفتاري ساز فعال

 گرفتن نظر در (بدون پاداش وقوع احتمال با كارهايي
 سيستم اين حساسيت شود، مي منفي) پيامد احتمال

 رفتهـگ نظر در ريـانشگـتك رايـب يـاملـع عنوان هـب
 .)2012 گرست، و اوسترلان ونميل، لومن،( شود مي

 ثيرأت تحت پذيري سانحه شد، بيان آنچه به توجه با
 توجه نقص و تكانشگري كه است بوده مختلفي عوامل

 خود ديگر، سويي از .شود مي محسوب آنها از مورد دو
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 هب حساسيت مانند ديگري متغيرهاي از عوامل اين
 اين بر اند. پذيرفته ثيرأت تنبيه به حساسيت و پاداش
 به حساسيت رابطة تا دارد قصد حاضر پژوهش اساس
 راه از و پذيري سانحه بر را تنبيه به حساسيت و پاداش

 بررسي توجه نقص و تكانشگري ميانجي متغيرهاي
 شده داده نشان 1 شكل در پژوه مفهومي الگوي د.كن

است.

 

 
 پژوهش مفهومي الگوي .1 شكل

 روش
 پژوهش روش پژوهش، اصلي هدف و ماهيت براساس

 آماري جامعه است. همبستگي يفيتوص مطالعه اين
 شهر ابتدايي مقطع آموزان دانش تمام شده، مطالعه

 انتخاب براي است. 98-97 تحصيلي سال در تبريز
 ايخوشه تصادفي گيري نمونه روش از هاآزمودني

 150 تعداد ترتيب ينا به د.ش استفاده ايچندمرحله
 عنوان هب بنتلر و هو مقياس اساس بر آموز دانش نفر

 نواحي بين از آنها انتخاب براي شدند. انتخاب نمونه
 3 ناحيه اين از و ناحيه يك تبريز شهرستان پنجگانه
 كه شد انتخاب پسرانه مدرسه 3 و دخترانه مدرسه

 و يترضا كسب از بعد و ها رسهمد به مراجعه از پس
 آموزان دانش تمام مدرسه هر از لازم، توضيحات ارائه
 هاي ملاك شدند. انتخاب نمونه عنوان هب كلاس يك

 سال، 12-7 سن داشتن از بود عبارت پژوهش به ورود
 ماندگي عقب نداشتن يادگيري، هاي اختلال نداشتن
 و حركتي يا شنوايي بينايي، مشكلات نداشتن ذهني،

 يا صرع ديابت، نظير شكيپز هاي بيماري نداشتن
 ايجاد اختلال پژوهش روند در كه قلبي هاي بيماري

 كرد. مي
 مقياس اين :)M ISS( پذيري سانحه مقياس :ابزار

 هيبلوم و سالدانا پترسون، وسيله به 1996 سال در

 كه است مختلف آسيب نوع 22 شامل كه شد طراحي
 و شدت ميزان ليكرت اي نمره 7 گذاري نمره صورت به

 شود. مي گذاري نمره كودك وسيله به آسيب دوام
 دو فاصله با آزمون باز -آزمون راه از آزمون اين پايايي
 آزمون اين فارسي نسخه آمد. دست به =0r/              98 هفته

 بررسي براي است. شده ترجمه پژوهشگر وسيله به
 محتوايي و صوري روايي روش از پرسشنامه اين روايي

 پرسشنامه اين هاي الؤس راستا اين در كه شد استفاده
 و شد داده قرار روانشناسان و متخصصان اختيار در

 پرسشنامه اين در موجود مفاهيم حداكثري طور به آنها
 همچنين .كردند ييدأت پذيري سانحه سنجش براي را

 با بازآزمايي راه از را آزمون اين پايايي بررسي براي
 0/              93 مختلف هاي متقس براي هفته دو زماني فاصله

 بودند. دارامعن 0/               0001 سطح در كه كردند گزارش
 سنجش براي پيوسته عملكرد اي رايانه آزمون

 آزمون از توجه نفص گيري اندازه براي :)CPT( توجه
 )1956( همكاران و رازولد پيوسته عملكرد اي رايانه

 تداوم و حفظ سنجش آزمون اين هدف شد. استفاده
 نسخه است. كودكان اين در انگيختي زود و توجه

 افزاري نرم آزمون يك پيوسته عملكرد آزمون فارسي
 مجموعه دو و شود مي اجرا رايانه كمك با كه است

 150 از آنها از يك هر كه دارد حروف) و (اعداد محرك
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 20( محرك 30 تعداد، اين از ند.ا هشد تشكيل محرك
 محسوب هدف محرك ،ها) كمحر كل از درصد

 با رود مي انتظار آزمودني از اينجا در كه شوند مي
 دهد. پاسخ آنها مشاهده

 از مجموعه يك با ها آزمودني ،تكليف اين در
 مشخص زماني دوره يك در پي در پي هاي محرك
 برابر در پاسخ هئارا آنها وظيفه كه شوند مي مواجه
 در لالاخت يافتن براي و است هدف محرك ادراك

 آزمون اين در شود. مي استفاده پايدار توجه عملكرد
 شدهظاهر معين زماني فاصله با اعداد از مجموعه يك

 .شوند مي تعيين هدف محرك عنوان به محرك دو و
 چههر نظر مورد اعداد مشاهده با بايد كنندهشركت
 فشار رايانه صفحه روي را آن به مربوط كليد تر سريع
 عبارتند آزمون اين در شده سنجش متغيرهاي بدهد.

 برابر در هدف كليد ندادن (فشار حذف خطاي از
 برابر در كليد دادن (فشار ارتكاب خطاي محرك)،
 زمان (ميانگين واكنش زمان و هدف) غير محرك
 حسببر محرك برابر در صحيح هاي پاسخ واكنش
 است. ثانيه) هزارم
 با واكنش زمان و حذف خطاي آزمون اين در

 در گري تكانش با كاذب اعلام خطاي و توجه قصانن
 اين پايايي )2004( همكاران و فرد  هاديان .طندارتبا

 براي روز 20 زماني فاصله با بازآزمايي راه از را آزمون
 0/              93 تا 0/              59 بين دامنه در مختلف هاي قسمت
 بودند. دارامعن 0/               0001 سطح در كه كردند گزارش

 ملاكي سازي روايي راه از مطلوبي روايي آنها همچنين
 كه است ذكر به لازم .كردند گزارش آزمون اين براي

 وسيله به محرك ارائه زمان و آن تعداد هدف، محرك
 .است تنطيم قابل درمانگر

 (بارت) 8بادكنكي خطرپذيري اي رايانه آزمون
(BART): گري، انشتك سنجش براي آزمون اين 

 بار اولين تنبيه به حساسيت و پاداش به حساسيت
 گروه از لجوئز پرفسور وسيله به ميلادي 2002 سال

 .شد معرفي متحده ايالات مريلند دانشگاه ناسيش نروا
 خطرپذيري ميزان بررسي امكان اي رايانه آزمون اين
 ميزان و كند يم بررسي واقعي شرايط در را فرد

 را فرد جويانه مخاطره اهبردر كژكنشي يا كاركرد
 كه است شده طراحي طوري آزمون اين سنجد. مي

 و سودبخش آزمودني، خطرپذيري اوليه هاي هدرج
 ضرر با او شدهن رلكنت خطرپذيري و پاداش با همراه

 ي)فرض مالي جريمه يا پاداش صورت به زيان سود(
 هاي هنمر عنوانبه زير اندازه آزمون اين در .باشد همراه

  شوند: مي گرفته نظر در زمونآ
 هاي هدفع ميانگين معادل شده:تنظيم نمره .1
 اين .اند نتركيده كه است هايي بادكنك شدنپمپ

 و خطرپذيري شاخص و آزمون اصلي نمره متغير،
 معادل نشده: تنظيم نمره .2 ؛است آزمودني تكانشگري

 .3 ؛است ها بادكنك كل شدن پپم هاي هدفع ميانگين
 باد مرتبه پنجاه از بيشتر كه هايي نكبادك تعداد
 .4 ؛پاداش به نسبت حساسيت شاخص اند: شده

 تركيدن: از بعد هاي تلاش در پمپ تعداد ميانگين
 .تنبيه به نسبت منفي حساسيت شاخص

 ها يافته
 پژوهش متغيرهاي توصيفي هاي يافته 1 جدول در

 همبستگي ماتريس به مربوط هاي يافته و اند هشد ارائه
 در همبستگي ضرايب صورت به پژوهش يرهايمتغ

 .است شده داده نشان 2 جدول

 متغيرها به مربوط توصيفي هاي هيافت .1 جدول
 توجه نقص گري تكانش تنبيه به حساسيت پاداش به حساسيت پذيري سانحه شاخص /              متغير

 137/              5 35/              76 33/              14 9/              60 31/              93 ميانگين

 14/              84 7/              91 7/              12 3/              27 6/              72 استاندارد انحراف

 150 150 150 150 150 آزمودني تعداد
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 متغيرها همبستگي ماتريس .2 جدول
شاخص /              متغير  1 2 3 4 5 

پذيري سانحه  1     
گري تكانش  ∗∗ 49              /0  1    
توجه نقص  ∗∗ 47              /0  ∗ 29              /0  1   

پاداش به حساسيت  ∗∗ 32              /0  ∗∗ 42              /0  ∗∗ 43              /0  1  
تنبيه به حساسيت  ∗∗ 30              /0-  ∗∗ 39              /0-  ∗∗ 37              /0-  ∗ 28              /0-  1 

 با پذيري سانحه رابطه 2 جدول هاي يافته براساس
 =0r/              47( توجه نقص با )>0r=، 01/0p/              49( تكانشگري

، 01/0p<( پاداش به حساسيت با )0/              32r= ، 
01/0p<( تنبيه به حساسيت و )0/              30-r=  ، 01/0p<( 

 رابطه همچنين است. معنادار آماري نظر از و
 با )>0r= ، 05/0p/              29( توجه نقص با تكانشگري
 حساسيت و )>0r= ، 01/0p/              42( پاداش به حساسيت

 معنادار آماري نظر از و )>r= ، 01/0p-0/              39( تنبيه به
 پاداش به حساسيت با توجه نقص ابطهر است.

)43              /0r= ، 01/0p<(، تنبيه به حساسيت )0/              37-r= ، 
01/0p<( رابطه اينكه نهايت در است. معنادار و 

 ، =r-0/              28( تنبيه به حساسيت با پاداش به حساسيت
05/0p<( دارد. قرار داريمعنا سطح در 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 پژوهش وابسته و ميانجي مستقل، متغيرهاي ارتباط دياگرام. 2شكل 
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 راستاي در و همبستگي ماتريس نتايج به توجه با
 روابط در توجه نقص و تكانشگري واسطه نقش بررسي

 با تنبيه به حساسيت و پاداش به حساسيت بين

 هاي شاخص براي مسير تحليل نتايج ،پذيري سانحه
 .اند شده گزارش 3 جدول در  الگوها زشبرا

 
 مدل برازش هاي شاخص .3 جدول

RMSEA X Df  DF P GFI AGFI CFI NFI IFI 

04       /0 306 102 3 0001       /0 93       /0 92       /0 94       /0 91       /0 91       /0 

 دهش مشاهده الگوي كه دهد مي نشان الگو محتواي
 مقدار زيرا ،دارد مطلوب برازش نظري الگوي با

 برازش نيكويي شاخص )،GFI( برازش نيكويي شاخص
 افزايشي برازش نيكويي شاخص )،AGFI( شده اصلاح

)IFI،( شده هنجار برازش نيكويي شاخص )NFI( و 
 مطلوب حد در همگي )CFI( تطبيقي برازش شاخص
 قابل برازش از نشان كه دارند قرار )90/0 از تر (بزرگ
 ريشه شاخص مقدار همچنين است. الگو قبول

  نسبت و )RMSEA( تقريبي خطاي مجذورات ميانگين
x2/DFمطلوب سطح در دو هر (RMSEA< 

0.06,  DF <3) نشان كه دارند قرار قبول قابل و 
 اي پيچيده الگوي و شده رعايت الگوي اقتصاد دهد مي

 آزادگذاري در كه نامع ينا هب ؛است نشده طراحي
 و است داشته وجود امساك ثابت پارامترهاي
 ،اند شده گذاشته آزاد وردابر براي كه پارامترهايي

 به توجه با بنابراين .دارند قوي تجربي و نظري مبناي
 الگوي كه گفت توان مي مطلوب برازش هاي شاخص
 توان مي و است برخوردار لازم برازش از تجربي

 قادرند توجه نقص و تكانشگري كه دكر استنباط
 و پاداش به حساسيت بين روابط دارامعن طور به

 گري ميانجي را پذيري سانحه با تنبيه به حساسيت
 كنند.
 و بتا ضرايب از مستقيم آثار بررسي براي سويي از

 .شد استفاده 4 جدول شرح به )t( مربوط آزمون
 وابسته و ميانجي متغيرهاي در مستقل متغيرهاي مستقيم ارثآ .4 جدول

 داريامعن سطح T اثر مقدار وابسته متغير مستقل متغير

 0/              001 5/              25 0/              40 گري تكانش پاداش به حساسيت

 0/              001 5/              19 0/              39 توجه نقص پاداش به حساسيت

 0/              001 4/              31 0/              27 پذيري حهسان پاداش به حساسيت

 0/              001 -5/              11 -0/              37 گري تكانش تنبيه به حساسيت

 0/              001 -4/              92 -0/              35 توجه نقص تنبيه به حساسيت

 0/              001 -4/              20 -0/              25 پذيري سانحه تنبيه به حساسيت

 0/              001 5/              32 0/              42 پذيري سانحه گري تكانش

 0/              001 5/              20 0/              39 پذيري سانحه توجه نقص

 مستقيم اثر كه دهد يم نشان 4 جدول محتواي
 ،=β 0/              40( تكانشگري بر پاداش به حساسيت

01/0p<(، توجه نقص بر )0/              39 β=، 01/0p<( بر و 
 از و آمد دست به )>β=، 01/0p 0/              27( پذيري سانحه

 به حساسيت اثر همچنين .است معنادار آماري نظر
 نقص بر ،)>β=، 01/0p -0/              37( تكانشگري بر تنبيه
 پذيري سانحه بر و )>β=، 01/0p -0/              35( توجه

)25              /0- β=، 01/0p<( آماري نظر از و آمد دست به 
 بر تكانشگري مستقيم اثر نهايت در .است معنادار
 بر توجه نقص و )>β=، 01/0p 0/              42( پذيري سانحه

 از و آمد دست هب )>β=، 01/0p 0/              39( پذيري نحهسا
   .است معنادار آماري نظر

 روش از غيرمستقيم آثار بررسي براي اين بر علاوه
 .شد استفاده 5 لجدو شرح به استراپ بوت
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 استراپ بوت روش از استفاده با غيرمستقيم آثار .5 ولدج
 داريامعن سطح t اثر مقدار استراپ بوت حدود هوابست متغير ميانجي متغير مستقل متغير

 پايين حد       بالا حد
 0/              01 3/              21 0/              17 0/              1436 0/              2192 پذيري سانحه گري تكانش پاداش به حساسيت
 0/              01 3/              09 0/              16 0/              1379 0/              2041 پذيري سانحه توجه نقص پاداش به حساسيت
 0/              01 -3/              05 -0/              16 -0/              1329 -0/              1971 پذيري سانحه تكانشگري تنبيه به حساسيت
 0/              02 -2/              89 -0/              14 -0/              1256 -0/              1849 پذيري سانحه جهتو نقص تنبيه به حساسيت

 

 به حساسيت كه دهد مي نشان 5 جدول محتواي
 ميانجي متغير راه از و مستقيم غير طور به پاداش

 از و )17/0( ثيرأت ضريب با پذيري سانحه با تكانشگري
 با پذيري سانحه با توجه نقص ميانجي متغير راه

 دارد. معنادار و مثبت رابطه )16/0( ثيرأت ضريب
 از مستقيم غير طور به نيز تنبيه به حساسيت همچنين

 ضريب با پذيري سانحه با تكانشگري ميانجي متغير راه
 با توجه نقص ميانجي متغير راه از و )-0/              16( ثيرأت

 و منفي رابطه )-0/              14( ثيرأت ضريب با يريپذ سانحه
 رابطه پاداش، به حساسيت خلاف بر ولي دارد. معنادار

 پذيري سانحه با تنبيه به تحساسي مستقيم غير
 با كه شود مي استباط چنين بنابراين است، معكوس
 پذيري سانحه ميزان از تنبيه به حساسيت افزايش
 به توجه با اين بر علاوه شد. خواهد كاسته كودكان

 بيني پيش در گفت توان مي شده محاسبه اثر هاي اندازه
 و پاداش به حساسيت متغيرهاي روي از پذيري سانحه
 نسبت قدرتمندتري ميانجي متغير تكانشگري تنبيه،

 باشد. مي توجه نقص به
 گيري نتيجه و بحث
 بين كه دهد مي نشان حاضر پژوهش هاي يافته

 رابطه توجه نقص و تكانشگري با پاداش به حساسيت
 بين رابطه كه درحالي ،دارد وجود دارامعن مثبت

 منفي توجه نقص و تكانشگري با تنبيه به حساسيت
 به حساسيت سيستم قدر ههرچ ديگر عبارت به ؛است
 توجه نقص و تكانشگري ميزان از ،شود تر فعال تنبيه

 هاي تهياف با حاضر پژوهش يافته اين شود. مي كاسته
 همكاران و فوسكو )؛2019( همكاران و لو هاي پژوهش

 ميشل، ،)2012( همكاران و لومن ،)2015(
 و گومز ،)2011( گري نيلسون و كيمبرل روبرتسون،

 و كولدر و )2009( همكاران و بيجتبير ،)2010كور(
 يافته اين تبيين در است. همسو )2004( اوكونور

 به را آني پاداش گر تكانش افراد كه گفت توان مي
 افراد به نسبت و دهند مي ترجيح مدت بلند پاداش
 احتياج تر كوتاه فاصله با هايي كننده تقويت به عادي
 توانند نمي بودن تكانشي علت به همچنين دارند.

 توجه رفتار پيامد به و كنند تنظيم را خود رفتارهاي
 كارهاي برابر در آنها ).2013 ،هاسيبي و چس( كنند

 از مانع وقتي خصوص هب ،دارند كمتري مقاومت ممنوع
 كه افرادي سويي از شود. مي پاداش به رسيدن

 توجه فوري پاداش به ،دارند پاداش به بالا حساسيت
 گيرند. مي ناديده را محيطي هاي محرك و كنند مي

 توجهي مشكلات هاي علت از يكي توان مي همچنين
 آن اگر كه دانست موضوع اين به وابسته را افراد اين
 آنها براي ،باشد نداشته دنبال  به را پاداشي كار

 چنين بر را خود توجه توانند نمي و يستن خوشايند
 پاداش به بالا حساسيت بنابراين .دكنن معطوف كاري

 اسچوبل، و بارتون( دانست توجه نقص دليل توان مي را
 ديگر يافته كه است حالي در موضوع اين ).2007

 به حساسيت سيستم قدر هچ هر ددا نشان پژوهش
 توجه نقص و انشگريتك ميزان از ،شود تر فعال تنبيه

 نيگ هاي پژوهش با يافته اين سويي از شود. مي كاسته
 والاس و نيومن ،)1993( نيومن و پترسون ،)2001(
 ناهمسو هاي يافته تبيين در .است ناهمسو )1993(

 پاداش هك زماني كه كرد اشاره موضوع اين به توان مي
 رفتاري بازداري سيستم شوند، مي ارائه هم با تنبيه و

 رو اين از .ندارد را سازي فعال نطام بازداري توان
 رفتار روي بيشتري ثيرأت پاداش به حساسيت

 تواند نمي تنبيه به حساسيت بنابراين .گذارد مي
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 به حساسيت سيستم كند. بيني پيش را تكانشگري
 به كردنتوجه براي فرد هب هشدار براي عاملي تنبيه

 )1989( گري نظريه در .است تنبيه و خطر احتمال
 فراخواني موجب رفتاري بازداري سيستم فعاليت
 اجتناب رفتاري، بازداري و اضطراب عاطفي حالت

 زنگي به گوش و برپايي توجه، افزايش خاموشي، منفعل،
 نبود شرطي هاي نشانه تنبيه، هاي نشانه .شود مي

 آور ترس هاي محرك و جديد ايه كرمح پاداش،
 موجب رفتاري بازداري سيستم به ورود با شرطي

 د.نكن بيشتري توجه محيط به نسبت اعضا كه شود مي
 بين كه كرد روشن حاضر پژوهش ديگر يافته

 و مثبت رابطه پذيري سانحه با پاداش به حساسيت
 وسيله به رابطه اين همچنين دارد. وجود دارامعن

 وجود نيز تكانشگري و توجه نقص ميانجي هاي متغير
 تاكنون كه دهد مي نشان پژوهش پيشينه بررسي دارد.

 با .است شدهن انجام مشخصي پژوهش حوزه اين در
 طور به را رابطه اين ها پژوهش از برخي حال اين

 ادعا اين تبيين در .اند كرده بررسي غيرمستقيم
 راداف )1989( گري نظريه براساس كه گفت توان مي

 چون و رسند مي رظن به تكانشي پاداش به حساس
 ،دارند  شدن تشويق و گرفتن پاداش براي بالايي انتظار
 فعالانه بنابراين .كنند بازداري را خود رفتار توانند نمي

 دهند مي انجام پاداش جستجوي براي را رفتارهايي
 بايد همچنين .)2016 همكاران، و اسپون - (كيم
 و كنترل قابل غير رفتارهاي با ريپذي سانحه كه گفت

 كه كودكاني سويي از د.شو مي مشخص تكانشي
 و توجه جاي به دارند پاداش به بالايي حساسيت
 رفتارها اين از ناشي هاي شپادا به ،تنبيه به حساسيت
 در است ممكن رو اين از .دندار بيشتري حساسيت

 رفتاري پيامدهاي به چنداني توجه شرايط از بسياري
 به دستيابي براي صرف طور به و باشند نداشته دخو

 ،شوند مي محسوب دهنده پاداش او براي كه نتايجي
 توجه فوري پاداش به افراد اين همچنين .كنند عمل
 هاي محرك و دارندن توجهي محيط به و كنند مي

 سوانح دچار بنابراين ،گيرند مي ناديده را محيطي

 و لومن ؛2013 همكاران، و بكر( شوند مي بيشتري
 ).2011 همكاران، و ميشل ؛2012 همكاران،
 حساسيت كه داد نشان ها داده تحليل اين بر علاوه

 دارد. دارامعن و منفي رابطه پذيري سانحه با تنبيه به
 ميانجي متغيرهاي وسيله به ارتباط اين همچنين

 بررسي است. برقرار نيز توجه نقص و تكانشگري
 اين در تاكنون كه دهد مي نشان پژوهش پيشينه

 حال اين با .است شدهن انجام مشخصي پژوهش حوزه
 را سانحه كه كرد بيان توان مي يافته اين تبيين در

 كه كودكاني گرفت. نظر در تنبيه نوعي به توان مي
 و تنبيه هاي نشانه به ،دارند تنبيه به بالا حساسيت

 وقتي يعني ؛شوند مي شرطي آزاردهنده هايمحرك
 آن به نسبت ،بينند مي سانحه فعاليتي مانجا زمان

 و شوند مي شرطي آسيب، مسبب شرايط و موقعيت
 و بوده زنگ به گوش موقعيت آن با دوباره مواجهه زمان
 دور )سانحه يعني( تنبيه منبع از كنند مي تلاش
 اين رفتاري عامل دو سويي از .)2016 (كور، بمانند
 .خاموشي و تسليم يا منفعل اجتناب از عبارتند نظام
 يا فعاليت نداشتن دهنده نشان منفعل اجتناب عامل

 خاموشي عامل .است تنبيه از اجتناب براي فرد تسليم
 در پاداش كه است رفتارهايي توقف دهندهنشان نيز
 احتمال مثل ناخوشايند شرايط در بنابراين .ندارند پي

 كند مي متوقف را خود فعاليت كودك آسيب، و خطر
 براساس همچنين .)2019 همكاران، و گيراردي(

 دليل به گر تكانش و زودانگيخته افراد كواي تئوري
 ،پاداش به بالا حساسيت و تنبيه به پايين حساسيت

 رفتار كمتري احتمال با تنبيه هاي هنشان به پاسخ در
 تنبيه منابع به كمترو كرده متوقف را خود جاري
 آنها تر يقو آوري يرو هاي خپاس و كنندمي توجه

 رفتارهاي كنندههدايت پاداش، هاي هنشان به نسبت
 را آنها تنبيه از بيشتر پاداش بنابراين .بود خواهد آنها

 هاي موقعيت با برخورد در و كند مي برانگيخته
 و كنند بازداري را خود پاسخ توانند نمي خطرناك

 بالاي فعاليت سويي از .شوند مي سانحه درگير
 گر مقايسه سيستم يك لشك به تنبيه به حساسيت
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 و كرده تحليل را محيط لحظه هر كه كند مي عمل
 حساسيت كه كودكاني بنابراين كند. مي پردازش

 به كودكان ساير از بيشتر ،دارند تنبيه به بالايي
 زنگ به گوش و كنند مي توجه محيطي هاي نشانه

 ديگر سويي از شوند. مي آسيب دچار كمتر و هستند
 نسبت بالا حساسيت به منجر نبيهت به بالا حساسيت

 اضطراب نتيجه در و تهديدكننده هايمحرك به
 گرايش نوعي به منجر شدهايجاد اضطراب و شود مي

 وارسي، افزايش غالب، رفتارهاي بازداري و محتاطانه
 هتجرب نگراني واسطه به تهديد يادآوري و زنگي به گوش
  .كند مي بازداري سانحه بروز از و شود مي شده

 بين كه دهد مي نشان پژوهش ديگر يافته
 مثبت رابطه توجه نقص و تكانشگري با پذيري سانحه

 با پژوهش اين هاي يافته دارد. وجود معنادار و
 همكاران و بالستروس )،2019( وافر پژوهش هاي يافته

 كاربت مورنگليو، )،2018( همكاران و پراساد )،2018(

 دانبر، ،)2016( همكاران و هارتيگ ،)2011( كانه و
 اين تبيين در است. همسو )2001( لويز و هيل
 گر، تكانش كودكان در كه گفت توان مي ها يافته

 اين .شود مي مشاهده وفور به آميز مخاطره رفتارهاي
 ؛دهند مي نشان واكنش فكر بدون و سريع خيلي افراد

 خطرآفرين محيط در كودك كه زماني ديگر عبارت به
 پي در او رفتار كه را پيامدي تواند مين گيرد، مي قرار

 ديدگاه منظر از همچنين بگيرد. نظر در داشت، خواهد
 بودن پايين دليل به گر تكانش كودكان رفتارگرايانه،

 سنجي زمان و رفتاري بازداري در سروتونين سطح
 با مواجهه زمان آنها رو اين از .دارند مشكل رفتاري

 انتخاب را واكنش براي مناسب زمان توانند نمي خطر
 اهميت كه دارد هايي لفهؤم توجه سويي از كنند.
 نمايان بيشتر ها آسيب انواع از برخي در هريك

 توجه و انتخابي توجه اهميت مثال براي ،شود مي
 بيشتر خيابان از عبور جاي شناسايي براي شده تقسيم
 درباره گيري تصميم براي انتقالي و پايدار توجه است.
 عوامل از انتخابي توجه در نقص است. مهم عبور زمان

 ،است سوانح با مواجهه در كودك انداختن خطر به

 كه اي نقليه وسايل به كودك است ممكن مثال براي
 سرعت به ولي كند توجه كند مي حركت خيابان در
 شود تصادف باعث و نكند توجهي آن فاصله و آن

 توجه در نقص همچنين ).2008 همكاران، و گارزون(
 پايين تخمين و واكنش سرعت شدن كند باعث

 واكنش سرعت اهميت كه شود مي محيطي مخاطرات
 از يا كنند مي بازي خانه از بيرون در كه كودكاني براي

 است حياتي و مهم بسيار كنند، مي عبور خيابان
  ).2007 اسچوبل، و بارتون ؛2007 ففر، و تبيبي(

 نكته اين به بايد پژوهش هاي محدوديت بارهدر
 لازم همبستگي ماهيت دليل به نخست كه كرد توجه
 نمونه اينكه دوم .كرد احتياط عليّ استنباط در تا است

 .بودند تبريز شهر ابتدايي مقطع آموزان دانش دلخواه،
 بايد ديگر مناطق و مقاطع به نتايج تعميم در بنابراين

  .كرد توجه موضوع اين به
 شود مي پيشنهاد پژوهش اين هاي يافته به توجه با

 تمام در ملي طرح يك شكل به حاضر پژوهش
 نهايي نتيجه تا شود پيگيري و اجرا كشور هاي استان

 از پيشگيري براي مسئولان ريزي  برنامه راهگشاي آن
 پيشنهاد همچنين .شود تلقي كودكان آسيب گسترش

 سريع شناسايي براي  پژوهش اين هاي يافته از شود مي
 با كه مفهوم  ينا هب ؛شود استفاده يرپذ سانحه كودكان
 مستعد كودكان توان مي معتبر هاي آزمون اجراي
 براي را لازم هاي آموزش و كرد غربال را پذيري سانحه

 ،نتايج به توجه با همچنين گرفت. نظر در آنها
 پذيري سانحه در مهمي نقش توجه نقص و تكانشگري

 طرح كه شود مي پيشنهاد رو اين از .دارد كودكان
 كه كودكاني و شود اجرا كودكان روي گري غربال

 هم دارند، را دو هر يا و توجه نقص ،گري تكانش
 آگاه مشكل اين به نسبت كودكان خود هم و خانواده

 سانحه ايجاد از پيشگيري براي نيز هايي آموزش .وندش
  شود. داده كودكان و مادر پدر، به

 سپاسگزاري و تشكر
 كننده، شركت آموزان دانش تمام از وسيله نبدي مقاله نويسندگان

 دليل به شده مطالعـه مـدارس مسئولان و آنان محترم اولياي
 ند.كن مي قدرداني و تشـكر آنها ارزشمند هـاي مسـاعدت
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